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1539 Budapest 114, Pf. 676
Telefon: (1) 436-4881
Telefax: (1) 436-4804

E-mail: haea@haea.gov.hu

Orszagos Atomenergia Hivatal

Ugyszam Hatarozat szam Iktatoszam
Ugyiratszém: OAH-2020-04534/2020 FVE-HA1730 OAH-2020-04534-0013/2020

Ugyintézé:  Matoné Venter Adél

Szakhatosagi allasfoglalas szama: 29000-144/129-1/2020. atom.
Szakhatdsag ugyintézdje: Fazekas Laszl6 Péter r. alezredes
Ugyfél: SK Battery Manufacturing Kft.

2900 Komarom, Klapka Gyorgy ut 39.

Targy: Az SK Battery Manufacturing Kft. kérelmére D-szint( fizikai védelmi engedély
kiadasa radioaktiv sugarforrasok alkalmazasahoz és tarolasahoz

HATAROZAT

1. Az SK Battery Manufacturing Kft. (székhely: 2900 Komarom, Klapka Gyoérgy ut 39.,
telephely: 2900 Komarom, lIrinyi Janos u. 9., a tovabbiakban: Ugyfél) kérelmére
radioaktiv sugarforrasok D-szint( fizikai védelmi rendszerét az alabbi kikotések mellett
engedélyezem:

1.1./ Az alkalmazasi és tarolasi tevékenységhez szukséges fizikai védelmi rendszer a
2020. jalius 6. napjan keltezett, 1. Kiadas / 3. Valtozat” azonositéval ellatott fizikai
védelmi tervben (a tovabbiakban: FVT) foglaltak betartasaval mikoédtethet®é.

1.2./ Az FVE-HA1730 azonosité jellel kiadott engedélyben foglaltaktol vald
barminem( eltérést az Orszagos Atomenergia Hivatal (a tovabbiakban: OAH) felé
haladéktalanul be kell jelenteni.

1.3./ Amennyiben a jovahagyott fizikai védelmi rendszer targyi feltételeitdl kivannak
eltérni, az OAH-tél atalakitasi engedélyt kell kérni.

2. Az Orszagos Renddér-fékapitanysag (a tovabbiakban: ORFK), mint az eljarasban
résztvevd szakhatosag allasfoglalasaban megallapitott feltételek:

”

1. A tevékenység FVT-ben és jelen szakhatdsdgi dllasfoglaldsban elbirt feltételek szerinti
végrehajtdsdért az SK Battery Manufacturing Kft. mindenkori vezetdje felelds.

2. Aszakhatosagi allasfoglalds a vonatkozo hatdlyos jogszabalyok, illetve az engedélyezés
targyi és személyi feltételeinek valtozatlansaga mellett targyi eljarasban az engedélyezé
hatésag joger6s doéntésének meghozataldig, de maximum a kiadasatol szamitott
tizenkét honapig haszndlhato fel az Orszagos Atomenergia Hivatal hatdsdgi
engedélyezési eljarasaban.
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kapcsolatos jogorvoslati jogdt, az engedélyezési eljardst lefolytato kézigazgatasi szerv
dltal hozott hatdrozat ellen benydjtott birosagi feltilvizsgalat keretében gyakorolhatja.”

3. Az OAH engedélye az FVT-ben rogzitett targyi és személyi feltételek valtozatlansaga
mellett 2025. jalius 23. napjaig hatalyos.

A hatarozat ellen fellebbezésnek helye nincs, jelen hatarozat a kozléssel végleges és
végrehajthatdé. A hatarozat ellen, annak k&zlésétdl szamitott 30 napon belul -
jogszabalysértésre hivatkozva - a Fbvarosi Torvényszékhez cimzett, de az OAH-hoz
benyujtott, kereseti kérelemnek van helye. A pert az OAH ellen kell meginditani. A pert
a birésag targyalason kivul biralja el, kivéve, ha a targyalds megtartasat a peres felek
barmelyike kifejezetten kéri. E kérelem elmulasztasa miatt igazolasnak helye nincs.
Jelen hatarozat halaszt6 hatalyanak elrendelésére az Ugyfél kérelme alapjan az tgyben
eljard birdsag jogosult. A kdzigazgatasi hatarozat birdsagi felllvizsgalata iranti eljaras
illetéke 30.000 forint, azonban a perben a feleket targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.
Megallapitom, hogy a radioaktiv sugarforrasok alkalmazasahoz és tarolasahoz
szukséges fizikai védelmi engedély kiadasa illetékkoteles eljaras. Az eljaras illetéke -
mivel nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentéségl beruhazas - 12.000 forint,
amelyet az Ugyfél lerétt.

Az eljaras soran egyéb eljarasi koltség nem merdult fel.

INDOKOLAS

Az Ugyfél az OAH-nal 2020. junius 25. napjan érkeztetett, OAH-2020-04534-0001/2020
szamon iktatott, D-szint( fizikai védelmi engedély kiadasa iranti kérelmet nydjtott be az
eljar6 hatdésaghoz a 2900 Komarom, Irinyi Janos u. 9. sz. alatti telephelye
vonatkozasaban, amely a 344/2017. (XI. 15.) Korm. rendelet alapjan nemzetgazdasagi
szempontbol kiemelt jelent8ségl Ugy. A kérelem alapjan 2020. junius 26. napjan
kdzigazgatasi hatdsagi eljards indult. Jelen Ugyben az ugyintézési hataridé - a
nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli beruhazasok megvaldsitasanak
gyorsitasarol és egyszer(sitésérdl sz6l6 2006. évi LIl torveny 3. 8 (1) bekezdése alapjan
- 42 nap.

Az OAH, az Ugyfél FVT-vel kapcsolatban, 2020. julius 7. napjan kildott kiegészitését
OAH-2020-04534-0004/2020 iktatészamon, 2020. julius 8. napjan kuldott kiegészitéseit
OAH-2020-04534-0005/2020, valamint OAH-2020-04534-0006/2020 iktatészamokon
érkeztette.

A kérelmezett tevékenység végzéséhez az atomenergia alkalmazasa kdérében a fizikai
védelemrdl és a kapcsolédo engedélyezési, jelentési és ellendrzési rendszerrdl sz6ld
190/2011. (IX.19.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: FVr.) 32. § (1) bekezdés a) pontja
értelmében az OAH altal kiadott engedély szlkséges.
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A dontésnél figyelembe vett dokumentumok:
o FVT
e Tulajdoni lap
e Helyszinrajzok
e Alaprajzok
e Nyilatkozatok
e Szerz6dések masolata
e |gazolas eljarasi illeték befizetéséral

A benyujtott kérelem és a mellékletét képez6 FVT alapjan megallapitom, hogy az Ugyfél
az altala alkalmazni és tarolni kivant radioaktiv sugarforrasokat helyesen kategorizalta
és a szUkséges fizikai védelmi szintet az FVr. 7. 8-a alapjan megfelel8en hatarozta meg.
Az FVT-ben bemutatott fizikai védelmi rendszer a rendelkez6 részben meghatarozott,
valamint az ORFK szakhat6sagi allasfoglalasaban eldirt targyi és személyi feltételekkel
egyutt teljesiti az FVr. 6-30. 8-ban foglalt kdvetelményeket.

A hatarozat rendelkezd részének 1.1. pontja az FVr. 18. § (1) bekezdése alapjan kertilt
meghatarozasra.

A hatarozat rendelkezd részének 1.2. pontja az FVr. 33. 8§ (5) bekezdése alapjan kerult
meghatarozasra.

A hatarozat rendelkezd részének 1.3. pontja az FVr. 32. 8 (1) bekezdésének d) pontja
alapjan kerult meghatarozasra.

Az atomenergiarol sz6lé 1996. évi CXVI. torvény (a tovabbiakban: Atv.) 2. mellékletének
35. pontja szerinti szakkérdésben az eljaras soran szakhatosagként megkeresett ORFK
a 29000-144/129-1/2020. atom. szamu hozzajarulasat kikotésekkel adta meg,
amelyeket a rendelkez6 rész 2. pontja tartalmazza. Az ORFK a szakhatésagi
hozzajarulasat az alabbiakkal indokolta:

. Az Orszagos Atomenergia Hivatal képvisel6je szakhatosdgi dllasfoglalds céljabol
megkereste az ORFK Igazgatdsrendészeti Féosztalyat az SK Battery Manufacturing Kft. dltal
,,D” szintd védelmet igényl6 radioaktiv anyagokkal végzett tevékenységéhez kapcsolodd FVT
jovahagydsdnak rendészeti engedélyezése targydban.

Az engedélyes az atomenergia alkalmazdsa kérében a fizikai védelemrél és a kapcsol6do
engedélyezési, jelentési és ellendrzési rendszerrél sz616 190/2011. (IX. 19.) Korm. rendelet (a
tovdbbiakban: Korm. rendelet) alapjdn besorolta a tevékenységéhez haszndlt radioaktiv
anyagokat a ,, D" veszélyességi kategoridkba. Az engedélyezési eljdrds soran a FVT vizsgdlata
alapjan megallapitottam, hogy az a besorolt veszélyességi kategdrianak megfelelben lett
elbkészitve és megfelel a targyi Korm. rendelet adott veszélyességi kategoridra vonatkozo
hatdlyos el6irasainak.

A szakhatosagi dllasfoglalasban meghatdrozott feltételeket az atomenergidrdl szolo 1996.
évi CXVI. térvény (a tovdbbiakban: Atv.) 11/B. § (1) bekezdése, 30. § (2) bekezdése, és 31. § (7)
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bekezdése, valamint a 2. szamu mellékletének 4.10 pontjdban szereplé szakkérdés vizsgalata
alapjan, a Korm. rendelet el6irdsainak és a 496/2017. (XIl. 29.) Korm. rendeletben foglaltak
figyelembe vételével hatdroztam meg. A beterjesztett dokumentaciok tanulmanyozdsa sordn
megdllapitdst nyert, hogy az engedélyes a fenti feltételek betartdsdval teljesiti a vonatkozo
rendeletek elbirdsait.

Déntésemet a szakhatdsagi allasfoglalas kiadasardl, az Atv. 11/B. § (1)-(2) bekezdése, 30. &
(2) bekezdése és 31. & (7) bekezdése, valamint a Renddrség szerveirél és a Rendérség
szerveinek feladat- és hataskorérdl sz616 329/2007. (XIl. 13.) Korm. rendelet 6. & (3) bekezdés
¢) pontja alapjdn lefolytatott eljaras keretében hoztam meg.

A szakhatdsagi dlldsfoglaldst az Orszagos Atomenergia Hivatal hatosagi eljdrasahoz adtam
ki. A jogorvoslat lehetdségérél az dltalanos kézigazgatdsi rendtartdsrol szol6 2016. évi CL
torvény 55. § (4) bekezdése alapjan rendelkeztem. ”

A fenti indokokra tekintettel a rendelkezd részben foglaltak szerint dontottem.

Az engedély id6beli hatalyat, amelyet a rendelkezd rész 3. pontja tartalmaz, az FVr. 32.
§ (6) bekezdésének figyelembe vételével hataroztam meg.

Ddntésem jogalapjat az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. térvény
(a tovabbiakban: Akr.) 80. § (1) bekezdése, 81. §-a, az Atv., valamint az FVr. 32. § (1)
bekezdés a) pontja képezi.

A radioaktiv sugarforrasok alkalmazasahoz és tarolasahoz szukséges fizikai védelmi
rendszer engedélyének kiadasara iranyul6é hatdsagi eljaras az illetékekrdl sz6l6 1990.
évi XClIl. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 28. 8 (1) bekezdése alapjan illetékkoteles eljaras.
Az eljarasilletéke az Itv. 29. 8 (1) és 31. § (8) bekezdése, valamint Mellékletének XI. pontja
alapjan kétszer 6.000 forint. Az Ugyfél az illetéket lerétta, amelyet utalasi bizonylattal
igazolt.

Hataskoromet az Atv. 6. 8-a, a 17. 8 (2) bekezdése, illetékességemet az Atv. 8. § (4)
bekezdésének a) pontja allapitja meg.

Felhivom az Ugyfél figyelmét arra, hogy az OAH koézigazgatasi birsagot alkalmazhat a
kdzigazgatasi szabalyszegések szankcidinak atmeneti szabalyair6l, valamint a
kdzigazgatasi eljarasjog reformjaval 6sszefliggésben egyes torvények moédositasarol és
egyes jogszabalyok hatalyon kivul helyezésérdl sz6l6 2017. évi CLXXIX. térvény 3. § (1)
bekezdés és az Atv. 15. § értelmében.

Felhivom tovabba az Ugyfél figyelmét arra, hogy az OAH eljarasi birsagot alkalmazhat
az Akr. 64. § (2) bekezdése értelmében.

Tovabba az Atv. 14. § (3) bekezdése értelmében az OAH az engedélyt visszavonhatja
vagy az engedély iddbeli hatalyat korladtozhatja, ha megallapitja, hogy az engedély
megadasa alapjaul szolgalé nuklearis biztonsagi, biztositéki, védettségi, valamint az



ionizalé sugarzas elleni védelemmel kapcsolatos kordlmények megvaltoztak és az
ebbdl fakadd kockazat mértéke ndvekedett.

A dontésem elleni fellebbezés az Akr. 116. § (1) és (3) bekezdése, valamint a 116. § (4)
bekezdésének a) pontja és az Atv. 8. § (1) bekezdése alapjan kizart.

A birésagi feliilvizsgalat jogalapja az Akr. 116. § (4) bekezdésének a) pontjara és az Atv.
8. 8 (1) bekezdésére figyelemmel az Akr. 114. § (1) bekezdése.

A birésagi felllvizsgalatra a kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi l. tdérvény (a
tovabbiakban: Kp.) 12. 8 (1) bekezdése, valamint 13. § (3) bekezdése a) pontjanak aa)
alpontja alapjan a FOvarosi Torvényszék rendelkezik hataskorrel és kizardlagos
illetékességgel. A kereset benyujtasanak szabalyaira, valamint a hatarozat halaszto
hatalyanak elrendelésére vonatkozo tajékoztatas a Kp. 39. § és 52. § (1) bekezdésének
rendelkezésein, a targyalds tartasanak szabalyairdl adott tajékoztatas a Kp. 77. §
rendelkezésein alapul.

A birésagi eljarasi illeték mértékét az Itv. 45/A. 8 (1) bekezdése allapitja meg. A targyi
illetékfeljegyzési jogrol az Itv. 62. 8 (1) bekezdésének h) pontja rendelkezik.

Budapest, 2020. julius 23.

Az Orszagos Atomenergia Hivatal féigazgatodja,
Fichtinger Gyula nevében

Hullan Szabolcs
féigazgato-helyettes

Errél értesul: 1. SK Battery Manufacturing Kft.
(csak elektronikusan, 1 pld. beadvannyal)
2. ORFK Rendészeti Féigazgatosag Igazgatasrendészeti FGosztaly
(csak elektronikusan)
3. Irattar (csak elektronikusan, 1 pld. beadvannyal)
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